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Nell'anno duemilaquindici, add! 16 giugno aile ore 9.19, presso iI Salone di 
rappresentanza, si e riunito il Consiglio di Amministrazione, convocato con 
nota rettorale prot. n. 0040276 dell'11.06.2015 e integrato con nota prot. n. 
0040950 del 15.06.2015 per I'esame e la discussione degli argomenti iscritti al 
seguente ordine del giorno: 

............. OMISSIS .
 

Sono presenti: il rettore, prof. Eugenio Gaudio; il prorettore, prof. Renato 
Masiani; i consiglieri: prot.ssa Antonella Polimeni, prof. Maurizio Barbieri, prof. 
Bartolomeo Azzaro, sig. Domenico Di Simone, dott.ssa Angelina Chiaranza, 
sig. Luca Lucchetti, sig.ra Federica Di Pietro e iI direttore generale Carlo 
Musto D'Amore, che assume Ie funzioni di segretario. 

Eassente giustificato: prof. Michel Gras. 

Assiste per iI Collegio dei Revisori dei Conti: dott. Michele Scalisi. 

II presidente, constatata I'esistenza del numero legale, dlchlara I'adunanza 
validamente costituita e apre la seduta. 

............. OMISSIS .
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N.C.S. COSTRUZIONIIMPIANTI Sri cl SAPIENZA UNIVERSITA' DI ROMA e 
MINISTERO DELLE INFRASTRUTTURE E TRASPORTI - ATTO DI 
CITAZIONE NOTIFICATO VIA PEC il 20.03.2015 - CONFERIMENTO 
MANDATO A LEGALE DEL FORO L1BERO 

II Presidente sottopone all'esame di questa Consiglio di Amministrazione la 
seguente relazione predisposta dal Settore Contenzioso Civile, Tributario e 
Amministrativo Contabile - Ufficio Contenzioso dell'Area Affari Legali. 
Con atto di citazione notificato via PEC ( prot. 20001) il 20.03.2015 la N.C.S. 
Costruzioni Impianti Sri ha convenuto in giudizio iI Ministero delle infrastn..itture e 
Trasporti e l'Universlta "La Sapienza" dinanzi al Tribunale Civile di Roma per 
I'udienza del 25.06.2015, poi rinviata al 16.09.2015. 
La Societa attrice ha premesso che in forza della convenzione del 14.02.2003 
l'Universita affidava, ai sensi dell'allora vigente art. 19, comma 3, L. 109/94, al 
Provveditorato Regionale aile Opere Pubbliche per il Lazio Ie funzioni della 
stazione appaltante per tutti quegli interventi di opere pubbliche per i quali 
l'Universlta ritenesse necessario di awalersi di detto Proweditorato. La 
Convenzione citata, intervenuto il D. Igs.vo 163/06 e ss.rnrn, veniva poi rinnovata 
il 20.12.2010 con il Proweditorato Interregionale aile Opere Pubbliche per il 
Lazio, Abruzzo e Sardegna. 
In base agli accordi del 14.02.2003 l'Universlta (prot.G110400 del 5.5.2004) 
chiedeva al Proweditorato delle Opere Pubbliche I'attivazione delle procedure 
tecniche ed amministrative per la realizzazione della distribuzione di energia 
elettrica nel complesso edilizio della Facolta di Ingegneria sito in Roma, Via 
Eudossiana n.18 sulla base del progetto preliminare messo a disposizione 
dall'Universita. 
II Ministero delle Infrastrutture e Trasporti - Provveditorato Regionale aile Opere 
Pubbliche per il Lazio, in esecuzione della delega di funzioni ricevuta 
dall'Unlversita, stipulava con la N.C.S. Costruzioni Impianti sri iI contratto del 
01.10.2004 avente ad oggetto la progettazione esecutiva e la realizzazione dei 
lavori di cui sopra, per un importo contrattuale pari a € 4.287.367,65 + IVA. 
Relativamente al predetto contratto, la NCS Costruzione ha promosso I'azione di 
cui trattasi chiedendo al Giudice adito preliminarmente di condannare Ie 
convenute, anche in solido, al pagamento delle riserve iscritte per complessivi 
€3.847.741 ,18 nei documenti contabili dell'appalto sopra menzionato. 
In via aIternativa, la societa attrice, sostenendo che I'andamento anomalo 
dell'appalto sarebbe state causato anche dall'insufficienza di fondi che 
l'Universita quale soggetto finanziatore dell'opera avrebbe dovuto rimettere al 
Proweditorato, oltre che alia conseguente plurima modifica progettuale e relative 
sospensioni, ha chiesto altresi, previa accertamento della responsabllita per i 
ritardi causati allo svolgimento dei lavori, la condanna delle convenute al 
risarcimento dei danni da quantificarsi in corso di causa. 
Infine e stata chiesta comunque la declaratoria dell'iIIegittimita della sospensione 
dei lavori pari a giorni 894 (ottocentonovantaquattro), disposta durante 
I'esecuzione degli stessi, con conseguente condanna delle convenute al 
risarcimento dei danni pari a € 878.265,60, 0 altra somma da quantificarsi in 
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corso di causa, nonche la illeqittimita della protrazione dei ternpi contrattuali per 
Consiglio di Ie operazioni di collaudo. 
Amministrazione 

Tanto sopra premesso, sussistono fondate ragioni per resistere in giudizio 
posta che l'Universita , prima di tutto, non puo essere considerata responsabile 
di ritardi con riferimento alia conduzione ed esecuzione di un contratto che non 
ha sottoscritto. 
Inoltre alcuna responsabitlta puo essere imputata all'Amministrazione per 
I'insufficienza di fondi, in quanto il progetto posta a base dell'asta doveva 
provvedere esclusivamente stralci funzionali, quindi per loro natura completi, 
proprio per consentire di programmare la messa in sicurezza degli edifici 
gradualmente in ragione delle risorse disponibili. 
Ci6 posto, e' opportuno conferire I'incarico il patrocinio dell'Universita all'Avv. 
Giuseppe Bernardi sia in ragione del possibile conflitto di interesse in caso di 
costituzione ex lege dell'Avvocatura Generale della Stato per il Ministero 
convenuto, sia per Ie specifiche competenze professionali, avendo questi 
curato, con soddisfazione dell'Ateneo, altri contenziosi di in tema di esecuzioni 
di appalti. 
Si evidenzia, inoltre, che, allo stato, i legali interni di questa Ateneo si trovano 
netl'impossiblllta di assumere il patrocinio dei citato giudizio a causa del 
rilevante numero di procedimenti in carico, oltre al fatto che la causa 
richiederebbe un rilevante impegno qualitativo e quantitativo non compatibile 
con I'attuale carico di scadenze processuali e con l'attivita del settore. 
Si rappresenta, in proposito, che I'art. 3, c. 2 dello Statuto della Sapienza 
Universita di Roma, emanato con D.R. n. 3689 del 29.10.2012 dispone, tra 
I'altro, che "II Rettore, quale rappresentante legale ... conferisce inoltre procura 
aile liti, previa motivata delibera del Consiglio di Amministrazione, agli awocati 
dellibero foro". 
In data 03.06.2015 l'Aw. Giuseppe Bernardi ha fatto pervenire all'Universita un 
preventivo di spesa, pari ad € 36.352,23, comprensivo di IVA e CPA, inclusivo 
anche di spese, per la difesa e rappresentanza in giudizio dell'Universita in 
primo grado. 
Considerato il valore, la cornplessita e la delicatezza del processo, l'Ufficio 
competente ritiene congruo I'importo richiesto per i compensi professionali, 
tenuto conto anche del fatto che, al fine di venire incontro aile esigenze 
dell'Universlta di contenimento della spesa, I'importo complessivo e state 
determinate con riguardo ai valori minimi di liquidazione previsti dalle Tabelle 
dei Parametri Forensi di cui al D.M. Giustizia 10 marzo 2014 n. 55. 
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ALLEGATI PARTE INTEGRANTE: 
Consiglio di
 
Amministrazione
 

• preventive di spesa del 03.06.20.2015 
Seduta del 

• atto di citazione notificato via PEC ( prot. 20001) il 20.03.2015
1 6 61U. 2015 
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.......... OMISSIS .
 

OELIBERAZIONE N. 210/15 

IL CONSIGLIO 01 AMMINISTRAZIONE 

•	 Letta la relazione istruttoria; 
•	 Visto I'atto di citazione notificato via PEC ( prot. 20001) iI 

20.03.2015 con cui la N.C.S. - Costruzioni Impianti Sri ha 
convenuto in giudizio iI Ministero delle infrastrutture e trasporti e 
l'Universita La Sapienza dinanzi al Tribunale Civile di Roma per 
I'udienza del 25.06.2015, poi rinviata al 16.09.2015; 

•	 Considerata I'opportunita di affidare al Professore Avvocato 
Giuseppe Bernardi iI patrocinio della causa promossa con iI citato 
atto, per la professionalita e qualificazione specifica, I'evidente 
conflitto di interesse in caso di costituzione ex lege 
dell'Avvocatura Generale delle Stato, nonchs I'impossibilita degli 
avvocati interni di assumere iI patrocinio dell'Amministrazione a 
causa del rilevante numero di procedimenti in carico; 

•	 Visto, infine, iI preventivo di spesa 03.06.2015 proposto dal 
Professore Avvocato Giuseppe Bernardi, considerato dal Settore 
competente congruo in rapporto ai parametri previsti dal O.M. n. 55 
del 10 marzo 2013 per i compensi professionali; 

•	 Presenti n. 10. votanti n. 8: con voto unanime espresso nelle forme 
di legge dal rettore e dai consiglieri: Polimeni, Barbieri, Azzaro, Oi 
Simone, Chiaranza, Lucchetti e Oi Pietro 

OELIBERA 

di autorizzare il conferimento del mandato di rappresentanza e difesa 
dell'Ateneo Professore Avvocato Giuseppe Bernardi del Foro di Roma 
nella causa promossa dalla N.C.S. - Costruzioni Impianti Sri con atto di 
citazione notificato via PEC ( prot. 20001) iI 20.03.2015 . 
L'accantonamento di budget relativo al pagamento dell'attivita 
professionale del Professore Avvocato Giuseppe Bernardi euro 
36.352,23, comprensivo di IVA e CPA, inclusivo anche di spese, andra a 
gravare sui conto di bilancio A.C. 11.02.070.010 "Spese per Iiti (patrocinio 
legale)" - U.A.S.001.0UF.ALE.UCO - (COFOG 09.8) -0.0.5.2. - E.F. 2015. 

Letto e approvato seduta stante per la sola parte dispositiva. 

IL S~~~::~RIO 
carl~;Amore 

.......... OMISSIS .
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