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Nellanno duemilaquattordici, addi 30 settembre alle ore 16.00, presso il
Salone di rappresentanza, si € riunito il Consiglio di Amministrazione,
convocato con nota rettorale prot. n. 0054609 del 25.09.2014, per 'esame e la
discussione degli argomenti iscritti al seguente ordine del giorno:

.OMISSIS.........
Sono presenti: il rettore, prof. Luigi Frati; il prorettore, prof. Antonello Biagini;
i consiglieri: prof.ssa Antonella Polimeni, prof. Maurizio Barbieri, prof.
Bartolomeo Azzaro, prof. Michel Gras, sig. Domenico Di Simone, dott.ssa
Angelina Chiaranza, sig. Luca Lucchetti, sig.ra Federica Di Pietro; il direttore
generale, Carlo Musto D’Amore, che assume le funzioni di segretario.
E assente giustificata: dott.ssa Francesca Pasinelli.

Il presidente, constatata I'esistenza del numero legale, dichiara 'adunanza
validamente costituita e apre la seduta.

... OMIS SIS .............
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RATIFICA MANDATO DI RAPPRESENTANZA E DIFESA DELL’ATENEO AD
AVVOCATO DEL LIBERO FORO A SEGUITO DI NOTIFICA DI RICORSI
INNANZI LA CORTE DI CASSAZIONE.

Il Presidente sottopone allesame di questo Consiglio di Amministrazione la
seguente relazione predisposta dal Settore Contenzioso Studenti, Ufficio
Contenzioso, dellArea Affari Legali, per la necessaria ratifica dei mandati di
rappresentanza e difesa dellAteneo conferiti, in_via di urgenza, al
professionista del libero foro, avv. Luigi Napolitano con:

D.R. n.1719/2014 del 15.07.2014 nel giudizio introdotto dalla dott.ssa FABIANI
Cristina + altri con ricorso innanzi alla Corte di Cassazione - sez. Lavoro con il
quale | medici specialisti hanno proposto impugnazione avverso la sentenza
della Corte di Appello di Roma — sez. favoro n. 9943/2013, che in riforma della
sentenza n. 2344 del’"11.02.2010, (Trib. Roma n. 36929/2008) ha rigettato le
domande proposte dagli stessi.

D.R. n. 1810/2014 del 28.07.2014 nel giudizio introdotto dalla dott.ssa PROFIT!
RAFFAELLA + altri con ricorso innanzi alla Corte di Cassazione, con il quale i
medici specialisti hanno proposto impugnazione avverso la sentenza della
Corte di Appelio di Roma n. 1780/2013, che ha rigettato le domande proposte
dagli stessi.

Tanto sopra premesso, gli incarichi al suddetto professionista del Foro Libero
sono stati conferiti con provvedimenti d’'urgenza, stante la necessita - come
comunicato dal professionista stesso con note del 9 e 14 luglio 2014 - della
costituzione in giudizio entro brevissimi termini (agosto per il ricorso proposto
da Fabiani + altri ed 8 ottobre 2014 per il ricorso proposto da Profiti +altri)
rispetto alle date in cui sono stati notificati detti ricorsi introduttivi ( 9 luglio e 14
luglio 2014).

La scelta poi di affidare il patrocinio ad un avvocato del Foro Libero e stata
determinata dal potenziale conflitto d'interessi con lo Stato convenuto-difeso
istituzionalmente dall'Avvocatura dello Stato-nei confronti del quale I'Universita
sta agendo per ottenere il recupero delle somme dalla stessa pagate in
esecuzione di sentenze sfavorevoli intervenute in materia di adeguata
retribuzione dei medici in formazione specialistica e risarcimento dei danni per
la tardiva 0 omessa attuazione delle direttive comunitarie da parte dello stesso.
La suddetta decisione & stata, altresi, determinata dal fatto che gli avvocati
interni dell’Ufficio Contenzioso dell’ Area Affari Legali hanno assunto il patrocinio
dell’Ateneo in altri numerosi contenziosi, per cui si sono trovati in condizioni tali
da non poter assumere uiteriori incarichi di difesa giudiziaria nei ristretti termini
sopra esposti.

Quanto all'individuazione del professionista, la scelta & ricaduta sullavv. Luigi
Napolitano in virtl delle sue specifiche competenze professionali in materia e
del favorevole risultato ottenuto nei contenziosi ad analogo oggetto.

Cid debitamente premesso e rammentato, al fine di prevenire il rischio che le
controparti possano eccepire la nullita dello ius postulandi, si rende necessario
sottoporre a ratifica il precitato provvedimento.
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Si ricorda, infine, che la Corte di Cassazione (Terza Sezione Civile, n. 6672 del
f\fnnﬁ:ftgz;one 23 marzo 2011) a definizione di un giudizio in cui la Sapienza era

controricorrente ha affermato che - fermo restando il patrocinio autorizzato
dell’Avvocatura dello Stato, in virtu delf'art. 56 del R.D. n. 1592/1933 - che nel
caso in cui il Rettore conferisca in via d’'urgenza- ai sensi dell’art. 12 del R.D. n.
30 SET. 20%4 1592/1933- il mandato ad avvocato del Libero Foro per ia difesa e
rappresentanza in giudizio dellUniversita, il provvedimento debba essere
ratificato dal Consiglio di Amministrazione, nella prima seduta successiva ai
sensi dell’art. 43, quarto comma, R.D. n. 1611/1933, pena il venir meno dello
ius postulandi in capo al patrocinatore.
Tale orientamento € stato recepito dallo Statuto di Sapienza Universita di
Roma, in vigore dall'8.11.2012 che, peraltro, nelle more dell’entrata in vigore del
“Regolamento di disciplina dei patrocini legali”, recita all'art. 3: “La Sapienza”
pud avvalersi del patrocinio degli avvocati interni o, sulla base di apposito
regolamento approvato dal Consiglio di Amministrazione e nel rispetto della
normativa vigente, degli avvocati del Foro libero.”.
Il Presidente invita, pertanto, questo Consesso a ratificare il D.R. n.1719/2014
del 15.07.2014 e il D.R._1810/2014 del 28.07.2014 con il quale sono stati
conferiti all’avv. Luigi Napolitano, per un compenso professionale complessivo
di Euro 1647764, i mandati di rappresentanza e difesa nei giudizi
sopramenzionati.

Seduta dal

DI ROMA

ria Ester Scarano

ALLEGATI PARTE INTEGRANTE:

o Decreto Rettorale n. 1719/2014 del 15.07.2014
e Decreto Rettorale n. 1810/2014 del 28.07.2014

ALLEGAT! IN VISIONE:

e Ricorso innanzi alla Corte di Cassazione proposto dalla dott.ssa Fabiani
Cristina + altri
e Ricorso innanzi alla Corte di Cassazione proposto dalla dott.ssa Profiti

@}\ Raffaella + altri
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e OMIS SIS L
DELIBERAZIONE N. 241/14
IL CONSIGLIO DI AMMINISTRAZIONE

* Letta la relazione istruttoria;

 Visti i DD.RR. nn. 1719/2014 del 15.07.2014 e 1810/2014 del
28.07.2014, con i quali sono stati affidati a professionista del Libero
Foro i mandati ad assumere la rappresentanza e difesa in giudizio
dell’Universita degli Studi di Roma “La Sapienza” nelle cause
introdotte dalle dott.sse Fabiani Cristina + altri e Profiti Raffaella +
altri, con ricorsi dinanzi la Corte di Cassazione;

* Visto l'orientamento della Corte di Cassazione affermato con la
sentenza n. 6672 del 23 marzo 2011;

* Visto I'art. 3 dello Statuto dell’Universita degli Studi di Roma “La
Sapienza”, entrato in vigore 1'8.11.2012, il quale recita: "La
Sapienza” puo avvalersi del patrocinio degli avvocati interni o, sulla
base di apposito regolamento approvato dal Consiglio di
Amministrazione e nel rispetio della normativa vigente, degli
avvocati del Libero Foro™;

* Presenti n. 11, votanti n. 9: con voto unanime espresso nelle forme
di legge dal rettore e dai consiglieri: Polimeni, Barbieri, Azzaro,
Gras, Di Simone, Chiaranza, Lucchetti e Di Pietro

DELIBERA

di ratificare i provvedimenti d'urgenza DD.RR. n. 1719/2014 del 15.07.2014.
e 1810/2014 del 28.07.2014, con i quali sono stati conferiti all’avv. Luigi
Napolitano - per un compenso professionale complessivo di € 16.477,64, -
i mandati di rappresentanza e difesa nei giudizi innanzi alla Corte di
Cassazione introdotti con ricorsi proposti da FABIANI Cristina + altri e
PROFITI Raffaella + altri.

Letto, approvato seduta stante per la sola parte dispositiva.

IL SEGRETARIO IL PRESIDENTE
CarloMust /I??’Amore Luigy/Frati

. OMIS SIS Ll
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VISTO

VISTO

ATTESO

Area Affari Legali
UFFICIO CONTENZIOSO

Universita degli Studi di Roma
"LASAPIENZA"
Amministrazione Centrale

SAP]ENZA Decreton. 1719/2014

UNIVERSITA DI ROMA

prot. n. 0042366 del 15/07/2014

IL RETTORE classif, VA

I'art. 6 della legge n. 168/1989, in materia di autonomia delle
Universita;

Statuto dell’Universita- emanato con Decreto Rettorale n. 3689
del 29.10.2012, prot. n. 0068595 - pubblicato sulla G.U. -
Serie Generale n. 261 dell'8.11.2012;

il Regolamento per 'amministrazione, la finanza e la contabilita
dell'Universita degli Studi di Roma “La Sapienza’, emanato
con D.R. in data 23 luglio 2002;

il D.L. n. 223/06 conv. L.248/06:

il Dispositivo Direttoriale n. 139 del 16/1/2014 con il quale &
stato attribuito il budget ai Direttori di Areg;

Il Dispositivo del Direttore d’Area n.1459/2014 prot n. 16971
del 18.03.2014 il quale ha delegato “I'Avv. Giulia Russo (ctg.
EP5) Responsabile dell'Ufficio Affari penali e disciplinari allo
svolgimento delle attivita di ordinaria amministrazione dell’Area
e/o di assunzione di impegni di spesa in caso di assenza del
Direttore per l'anno 2014. In subordine e per i soli cadi di
impossibilita della suddetta per assenza concomitante, la
delega e conferita alla Sig.ra Antonella Evandri (ctg EP 4) nei
modi e nei termini di cui al precedente capoverso”;

il ricorso per Cassazione - notificato presso 1o studio dell’Avv.
Luigi Napolitano- con il quale i medici specialisti nello stesso
menzionati (capolista: Fabiani Cristina + altri) hanno proposto
impugnazione avverso la sentenza della Corte di Appello di
Roma, sez. Lavoro n. 9943/2013 che -in riforma della
sentenza n. 2344 dell’ 11 febbraio 2010 (Trib Roma n.
36929/2008)- ha rigettato le domande proposte dagli stessi
aventi ad oggetto I'adeguata remunerazione dei medici in
formazione specialistica alla luce delle relative direttive
comunitarie in materia ;

Il D.R. n. 274/2010 con il quale la difesa in giudizio di secondo
grado é stata affidata all’Avv. Luigi Napolitano;

che detto giudizio di primo grado si € concluso con esito
favorevole, e che, quindi, appare opportuno affidare all'Avv.

CAPO SETTORE CONTENZIOSO STUDENTI

tel. 06.4991 2529
fax 06 4991 2802

postacert contenzioso.studenti@cert.uniromat.it.

iL silvia.caldarelli@uniroma.it -

L\
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Luigi Napolitano il patrocinio del giudizio di legittimita anche
al fine di assicurare una continuita delia difesa dell’Ateneo in
tutti i contenziosi facenti parte del filone seriale di cui trattasi;

VISTA 'urgenza e la necessita di resistere nel giudizio in questione,
stante 'imminente termine per la costituzione entro la fine del
mese di luglio 2014 cosi come comunicato dall’avv. Luigi
Napolitano nella mail del 9 luglio 2014;

VISTO Fart. 18 comma 2 lett. m) dello Statuto dell’'Universita- emanato
con Decreto Rettorale n. 3689 del 29.10.2012, prot. n.
0068595 - pubblicato sulla G.U. -~ Serie Generale n. 261
dell'8.11.2012- che recita: “/l Reftore ha /le seguenti
competenze... pué assumere in caso di comprovata necessita
i provvedimenti amministrativi di competenza del Senato
Accademico e del consiglio di Amministrazione, riferendone
per la ratifica nella seduta immediatamente successiva”:

RITENUTO che . I'affidamento dell’incarico di difesa del’Universita a
professionisti del Libero Foro, attesi i risultati favorevoli
ottenuti, ha dimostrato, in questo senso, I'efficacia e il buon
andamento dell’'azione amministrativa;

CONSIDRATO che il presente decreto sara sottoposto al Consiglio di
Amministrazione, per la ratifica, alla prima adunanza utile;

RITENUTO che la spesa per 'assistenza legale pud preventivarsi in Euro
€11.418,20 come indicato nella comunicazione del
09.07.2014 trasmessa dal predetto legale e considerato,
altresi, che tale importo & assolutamente congruo rispetto
alf'onorario di Euro 11.232,00 richiesto dal professionista nel
giudizio di secondo grado e al numero dei ricorrenti |

CONSIDERATO che lufficio proponente provvedera a garantire tutti gli
adempimenti, ex art. 3 della L. 136/2010 (tracciabilita dei flussi
finanziari);

PRESO ATTO della temporanea assenza del Direttore dell'Area Affari Legali-
AR.A.L. e dellavv. Giulia Russo nella giornata del 10 luglio
2014 e delle deleghe conferite con la citata disposizione n.
1459/2014 prot n. 16971 del 18.03.2014

SENTITO il Direttore Generale

DECRETA

Wy
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di conferire mandato all’Avv. Luigi Napolitano -ad assumere la rappresentanza e difesa
in giudizio dell'Universita degli Studi di Roma “La Sapienza” nella causa introdotta con
ricorso per Cassazione dai medici specialisti nello stesso menzionati (capolista:
Fabiani Cristina + altri) avverso la sentenza della Corte di Appello di Roma, sez.
Lavoro n. 9943/2013- per un importo complessivo di € €11.419,20.

L'onere della spesa, preventivata in € 11.419,20 dei quali € 9.000,00 per onorari, €
360,00 per CPA. (4%) € 2.059,20 per IVA (22%) gravera sul conto
A.C.11.02.070.010 “spese per liti (patrocinio legale)’- U.A.001.DUF ALE.UCO-
(COFOG 0.98)- e.f. 2014.

Il presente provvedimento sara sottoposto alla ratifica del Consiglio di Amministrazione
alla prima adunanza utile.
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VNIversita degli i
LA SAPIENZA"
Amm;mstrazione Centrale
Decreto n. 1810/2014

prot.n. 00448

»ﬁ’w@\ SAPTENZA ~ olassif Iv;106 46l 2810712014
\I UNIV’ERSETED! ROMA
IL RETTORE '
VISTO f'art. 6 della legge n. 168/1989, in materia di autonomia delle
Universita;
VISTO Statuto dell’Universita- emanato con Decreto Rettorale n. 3689

del 29.10.2012, prot. n. 0068595 - pubblicato sulla G.U. —
Serie Generale n. 261 dell'8.11.2012;

VISTO il Regolamento per 'amministrazione, la finanza e la contabilita
delfUniversita degli Studi di Roma “La Sapienza”, emanato
con D.R. in data 23 luglio 2002;

VISTO il D.L. n. 223/06 conv. L.248/06;

VISTO il Dispositivo Direttoriale n. 139 del 16/1/2014 con il quale &
stato attribuito il budget ai Direttori di Area;

VISTO il ricorso per Cassazione - notificato presso lo studio dell'Avv.
Luigi Napolitano - con il quale i medici specialisti nello stesso
menzionati (capolista: Profiti Raffaclla + altri) hanno proposto
impugnazione avverso la sentenza della Corte di Appello di
Roma, n.1780/2013 che ha rigettato le domande proposte
dagli stessi aventi ad oggetto I'adeguata remunerazione dei
medici in formazione specialistica alla luce delle relative
direttive comunitarie in materia ;

VISTA la delibera del Consiglio di Amministrazione n. 286 del
05.12.2013 con la quale |a difesa in giudizio di secondo grado
¢ stata affidata all’Avv. Luigi Napolitano per un oncrario pari
ad Euro 2.013,31;

ATTESO che detto giudizio si & concluso con esito favorevole, e che,
quindi, appare opportunc affidare allAvv. Luigi Napolitano il
patrocinio del giudizio di legittimita -anche al fine di assiturare
una continuita della difesa del’Ateneo in tutti i contenziosi
facenti parte del filone seriale di cui trattasi;

VISTA l'urgenza e la necessita di resistere nel giudizio in questione,
stante I'imminente termine per la costituzione, considerata la
sospensione feriale dei termini, cosi come comunicato dall'avv.
Luigi Napolitano nella nota del 14 luglio 2014;

VISTO Yart. 18 comma 2 lett. m) dello Statuto del'Universita- emanato
con Decreto aettorale n. 3689 del 25.10.2012, prot. n.

S
Area Affarl Legali &’
UFFICIO CONTENZIOSO
CAPO SETTORE CONTENZIOSO STUDENTI
tel. 06.4991 2529 : H
fax 06 4991 2802 '
postacert conlenzioso.studenti@cert.uniromat it.

%relii@uniromm it

-
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0068595 - pubblicato sulla G.U. — Serie Generale n. 261
dell’8.11.2012- che recita: “/l Retfore ha le seguenti
competenze... pud assumere in caso di comprovata necessita
i provvedimenti amministrativi di competenza del Senato
Accademico e del consiglio di Amministrazione, riferendone
per la ratifica nefla seduta immediatamente successiva”;

RITENUTO che Vaffidamento dellincarico di difesa dellUniversita a
professionisti del Libero Foro, attesi i risultati favorevoli
ottenuti, ha dimostrato, in questo senso, I'efficacia e il buon
andamento dell’azione amministrativa;

CONSIDRATO che il presente decreto sara sottoposto al Consiglio di
Amministrazione, per la ratifica, alla prima adunanza utile;

RITENUTO che la spesa per l'assistenza legale pud preventivarsi in €
5.058,44 come indicato nella comunicazione del 14.07.2014
trasmessa dal predetto legale e considerato, altresi, che tale
importo & a congruo rispetto al giudizio innanzi la Corte di
Cassazione e all’onorario richiesto dal professionista nel
giudizio di secondo grado;

CONSIDERATO che I'ufficio proponente provvedera a garantire tutti gli
adempimenti, ex art. 3 della L. 136/2010 {tracciabilita dei flussi
finanziari);

PRESO ATTO che il Direttore dell'Area Affari Legali nel periodo dal 21 al 25
luglio & assente dal servizio ed in tale periodo viene sostituito
dallavv. Giulia Russo, giusta Disposizione di delega n. 1859
del 4 aprile 2014,

SENTITO il Direttore Generale

di conferire mandato allAvv. Luigi Napolitano ad assumere la rappresentanza e difesa
in giudizio dell’'Universita degli Studi di Roma “La Sapienza’ nella causa introdotta con
ricorso per Cassazione dai medici specialisti nello stesso menzionati (capolista: Profiti
Raffaella + altri) avverso la sentenza della Corte di Appello di Roma, n. 1780/2013-
per un importo complessivo di € 5.058, 44,

L'onere della spesa, preventivata in € 5.058,44 dei quali € 3.986,79 per onorari, €
159,47 per C.P.A. (4%) € 912,18 per IVA (22%) gravera sul conto A.C.11.02.070.010
“spese per liti (patrocinio legale)’- U.A.001. DUF. ALE.UCO-(COFOG 09.8) - e.f. 2014.

Il presente provvedimento sara sottoposto alla ratifica del Consiglio di Amministrazione

alla prima adunanza utile. %y , Va
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