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Nellanno duemiladiciassette, addi 5 dicembre alle ore 15.50, presso il
Salone di rappresentanza sito al primo piano del Rettorato, si € riunito il
Consiglio di Amministrazione, convocato con nota rettorale prot. n. 0094811
del 30.11.2017 (Allegato 1), per I'esame e la discussione degli argomenti
iscritti al seguente ordine del giorno:

Sono presenti: il rettore prof. Eugenio Gaudio (entra alle ore 16.49),
Presidente; il prorettore vicario prof. Renato Masiani; i consiglieri: prof.ssa
Antonella Polimeni, prof. Vincenzo Francesco Nocifora, prof. Bartolomeo
Azzaro, dott. Francesco Colotta, prof. Michel Gras, sig. Beniamino Altezza,
dott.ssa Angelina Chiaranza, sig. Angelo Marzano, sig. Antonio Lodise e il
direttore generale dott.ssa Simonetta Ranalli, che assume le funzioni di
segretario. '

Assiste per il Collegio dei Revisori dei Conti: dott. Giuseppe Spinelli.

In assenza del rettore per impegni istituzionali assume la Presidenza il
prorettore vicario.

Il Presidente, constatata I'esistenza del numero legale, dichiara I'adunanza
validamente costituita e apre la seduta.
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RICORSO IN APPELLO AL CONSIGLIO DI STATO AVVERSO SENTENZA
DEL T.A.R. DEL LAZIO N. 10954/2017 IN MATERIA DI RISARCIMENTO DEL
DANNO PER RITARDATA ASSUNZIONE. AUTORIZZAZIONE AL
CONFERIMENTO DEL MANDATO DI RAPPRESENTANZA E DIFESA
DELL’ATENEO AD AVVOCATO DEL LIBERO FORO.

Il Presidente sottopone all’attenzione del -Consiglio di Amministrazione la
seguente relazione predisposta dal Settore Contenzioso del Lavoro, Ufficio
Contenzioso Civile, del Lavoro e Recupero Crediti del’Area Affari Legali.

Con la sentenza n. 10954 del 2017 il T.A.R. del Lazio ha parzialmente accolto il
ricorso proposto dal dott. Guido Migliau al fine di ottenere “/a condanna
dell’Universita degli Studi di Roma al risarcimento dei danni conseguenti alla
sua ritardata assunzione in servizio (nel 2011 anziché nel 2009)-quale vincitore
di un concorso a un posto di Ricercatore a seguito di vicenda contenziosa
definita con sentenze del T.A.R. del Lazio n. 1689 del 2011 e del Consiglio di
Stato n. 3903 del 20171”; giudizi in cui 'Ateneo veniva difeso dall’Avvocatura
Generale dello Stato

In particolare, la sentenza del T.A.R. del Lazio n. 10954/2017 ha riconosciuto a

parte ricorrente il risarcimento del danno patrimoniale nella misura della

“‘retribuzione prevista per il profilo di Ricercatore universitario al lordo” per il
periodo maggio 2009- dicembre 2011, oltre interessi, eventuale maggior danno
da svalutazione e rimborso delle spese legali mentre il giudice amministrativo di
primo grado non ha “riconosciuto il ristoro per i danni morale e da mancato
sviluppo di carriera (pure dei quali il dott. Migliau aveva chiesto il risarcimento)
perla generica deduzione della pretesa”. - _

In tale giudizio il patrocinio dellAteneo & stato affidato, con D.R. n. 455 del
09.02.2012, al’Avvocato del libero foro Luigi Napolitano, stante la particolarita e
complessita del contenzioso, nonché le specifiche competenze dallo stesso
acquisite in materia (sia di procedure concorsuali che di risarcimento danni
connessi all'esercizio dell'azione amministrativa pubblica).

La sentenza del T.A.R. del Lazio n. 10954/2017 & stata notifi cata in data
13.11.2017 presso lo studio del professionista patrocinante I'Universita nel
primo grado di giudizio che ha provveduto a darne immediata comunicazione a

{ questo Ateneo unitamente a un parere in ordine alla sussistenza di margini per

una sua impugnazione.

in tale parere il medesimo patrocinante ha, segnatamente, evidenziato che “if
"T.AR. "hon "ha tenuto in " alcun conto~ I'eccezione, sollevata in difesa
dell’lUniversita, di insussistenza dell’elemento soggettivo della colpa in capo ad
essa in considerazione delle circostanze che avevano carafterizzato [o
-svolgimento del concorso e delle fasi giudiziali di sua impugnazione”, nonché

Suteosiehime

come “il T.A.R. ha del tutto disatteso la costante giurisprudenza che esclude

-| che il risarcimento possa coincidere con lintero ammontare delle retribuzioni
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‘| nonpercepite ma ‘solo “con parte-di-esse, -anche in -considerazione dell’attivita ~

nel frattempo svolta dal ricorrente”, procedendo, pertanto, al riconoscimento del
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risarcimento del danno in una misura determinata al di fuori dei parametn al
riguardo definiti dalla giustizia amministrativa.

In ordine al contenzioso in questione I'Area Affari Legali ritiene, pertanto,
opportuno conferire il mandato di rappresentanza e difesa dell’Ateneo all'avv.
Luigi Napolitano, sussistendo le condizioni previste in ordine all'affidamento del
patrocinio agli avvocati del libero foro dal Regolamento di Disciplina dei
patrocini legali emanato con Decreto Rettorale n.1915/2017, al relativo art. 4,
primo comma, lettera b) “casi di consequenzialita (es. impugnazioni) e
complementarieta con altri incarichi precedentemente conferiti aventi lo sfesso
oggetto, gia curati da avvocali del Libero Foro, la cui attivita difensiva sia stata
efficacemente condoltta e positivamente valufata dal Direftore Generale”.
Inoltre, 'si rappresenta che i legali interni di questo Ateneo si trovano nell'attuale
impossibilita oggettiva di assumere il patrocinio dell’Universita, a causa del
rilevante numero di procedimenti assunti in carico.

Si rappresenta che 'Avv. Napolitano ha fatto pervenire un preventivo di spesa
in ordine all'eventuale patrocinio nel giudizio di appello, redatto, cosi come
previsto dal richiamato Regolamento di disciplina dei patrocini legali, sulla base
dei parametri minimi per la liquidazione dei compensi degli avvocati di cui al
Decreto del Ministero della Giustizia 10 marzo 2014, n. 55 e nellambito del
quale importo & stato determinato, nella misura di € 4.035,00 per compensi,

" | €605,25 per spese generali, € 185,61 a titolo di C.P.A. € € 1.061,69 per LV.A,

per complessivi € 5.887,55.
Alla luce di quanto sopra evidenziato, pertanto, il predetto importo & ritenuto

congruo dal competente Ufficio.
Tutto cid premesso, |l PreS|dente invita il Consiglio di Amministrazione a

deliberare in merito.

ALLEGAT! PARTE INTEGRANTE:
o Preventivo del 23.11.2017 redatto dallAvv. Luigi Napolitano relativo al

patrocinio dell’'Universita ai fini della proposizione dell'atto di appello
innanzi al Consiglio di Stato avverso la sentenza deI T.A.R. del Lazio n.

10954 del 2017,

ALLEGATI IN VISIONE:

o sentenza del T.A.R. del Lazio n. 10954 del 2017;
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DELIBERAZIONE N. 465/17
IL CONSIGLIO DI AMMINISTRAZIONE

e Letta la relazione istruttoria;

e Vista la sentenza del T.A.R. del Lazio n. 10954 del 2017;

e Visto il Regolamento di Disciplina dei patrocini legali emanato con
Decreto Rettorale n.1915/2017;

* Ritenute sussistenti le condizioni previste dal suddetto Regolamento
per l'affidamento del patrocinio ad avvocati del libero foro e, in
particolare, le condizioni ivi indicate all’art. 4, primo comma, lett. b;

¢ Preso atto dell'impossibilita oggettiva di assumere il patrocinio diretto
dell’Universita nel presente giudizio a causa del rilevante numero di
contenziosi pendenti in carico agli avvocati interni in servizio presso
ARAL;

o Considerata 'opportunita di provvedere al conferimento anche per il
presente giudizio, della rappresentanza e difesa dell’Universita all’Avv.
Luigi Napolitano, pure per ragioni di continuita nella difesa atteso che
il medesimo professionista ha assunto il patrocinio dell’Ateneo nel
primo grado svoltosi innanzi al T.A.R. del Lazio;

e Preso atto del preventivo di spesa presentato dal suddetto legale,
redatto sulla base dei parametri minimi per la liquidazione dei
compensi degli avvocati di cui al D.M. (Giustizia) n. 55/2014 nella
misura di € 4.035,00 per compensi, € 605,25 per spese generali, €
185,61 a titolo di C.P.A. e € 1.061,69 per LV.A. per complessivi €
5.887,55;

e Presenti n. 11, votanti n. 9: con voto unanime espresso nelle forme di
legge dal rettore e dai consiglieri: Polimeni, Nocifora, Azzaro, Gras,
Altezza, Chiaranza, Marzano e Lodise

DELIBERA

- di autorizzare il conferimento del mandato di rappresentanza e difesa
dell’Ateneo all’avv. Luigi Napolitano ai fini della proposizione dell’atto
di appello innanzi al Consiglio di Stato avverso la sentenza del T.A.R.
del Lazio n. 10954 del 2017;

- di autorizzare la spesa complessiva pari a € 5.887,55 il cui onere andra
a gravare sul conto di bilancio A.C. 11.02.070.010 “Spese per liti
(patrocinio legale)” - U.A.S.001.DUF.ALE.UCO - (COFOG 09.8) -
Esercizio 2017.

Letto e approvato seduta stante per la sola parte dispositiva.

IL SEGRETARIO iLP IDENTE
:Vgne% Eug dio
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STUDIOLEGALE NAPOLITANG SALYATORI

Avv. LUIGT NAPOLITANO
Avv. LEONARDO SALVATORI
Avv., ANDREA NAPOLITANO

Avv. ANDREA MIEL

Roma, 23 novembre 2017

Universita La Sapienza

Area Affari Legali

Ufficio Contenzioso

Settore Contenzioso del Lavoro
P.le Aldo Moro, 5

00185 ROMA

OGGETTO: MIGLIAU Guido — risarcimento danni per ritardo nell’assunzione nel ruolo dei
ricercatori universitari — sentenza TAR Lazio 10954/2017 — appello.

Faccio seguito alla precorsa corrispondenza concernente l'oggetto, riscontro il cor-
tese invito rivoltomi e formulo il preventivo dell’onorario per Iipotersi di conferimento del
patrocinio, redatto secondo il Regolamento sui patrocini legali agli importi minimi dello
scaglione di valore di riferimento del DM 55/2014.

Competenza: Consiglio di Stato
Valore della causa: da € 26.001 a € 52.000.
I compensi indicati si riferiscono ai minimi tabellari

Fase di studio della controversia 1.080,00
Fase introduttiva del giudizio 775,00
Fase istruttoria e/o di trattazione 707,00
Fase decisionale 573,00

Fase cautelare 900,00

Compense ai minimi tabellari 4.035,00

' Spese generali 15% 605,25
cpa 4% 185,61

Totale imponibile 4.825,86

Iva 22% 1.061,69

Totale compenso al lordo della ritenuta d’acconto 5.887,55

Con i piii cordiali saluti

(Avv. Luigi N ?po;;tano)
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